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Abstract. In this paper, 1 decided to take a closer look at the relationship among the various social
science disciplines. Economics student Noémi Péter assisted me in this work. We focused on four disci-
plines: economics, political science, sociology, and law. We selected five leading journals from each of these
disciplines and reviewed one volume of each, that is, all articles published in 2004. Where do we stand now
with respect to separation and cooperation in the social sciences? What can be done to bring these disciplines
closer together so that they will provide a coberent multipronged approach to the problems they now each
confront separately? 1 attempt to give only a partial and draft response here, mainly to inspire the reader to
think about these difficult questions. A deeper understanding of these problems requires more thorongh and
exctended research.
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Odvojenost i saradnja

Zelio bih poceti podsje¢anjem na moja
dva nedavna iskustva. Pod pokroviteljstvom Colle-
gium Budapest Institute za napredne sudije, izme-
du 2000. i 2002. profesor Susan-Rose Ackermann
sa Yale University i ja smo okupili i vodili tim
istrazivaca koji su analizirali temu: “Iskrenost i
povjerenje u svijetlu post-socijalisticke tranzicije”?.
U timu su bili Jjudi iz razli¢itth profesija, pored
ostalih pravnici, ekonomisti, sociolozi, naucnici

1 Radovi koji su elaborirani u metodologiji istrazivackog
projekta su sabrani u dva broja Kornai i Rose-Ackerman
(2004) 1 Kornai, Rothstein i Rose-Ackerman (2004).

koji se bave politikom i politickom filozofijom 1i isto-
ricari. Odrzavali smo sedmic¢ne seminare da bismo iz-
viestavali o napretku naseg rada. Bili smo zbunjeni ¢i-
njenicom da imamo tesko¢a u medusobnom sporazu-
mijevanju. Svaka disciplina se bazira na svojim (eks-
plicitno ustanovljenim ili podrazumijevanim) aksio-
mima i osnovnim postavkama. Svaka ima svoj jezik i
rec¢nik. Naucnici u svakoj disciplini smatraju odredene
doprinose “klasi¢nim “, a svi misle da je rad koji tretira-
ju kao klasican jasan svima. Postoje ogromne razlike
medu disaciplinama s obzirom na to koji su radovi
vazni 1 koji je predmet istrazivanja “aktuelan”. Uprkos
tome, clanovi svake profesije su ocekivali od drugih
¢lanova da su upoznati s znanjima iz njihove oblasti.
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Interdisciplinarni karakter pomenutog is-
trazivackog tima je zahtijevao izvjesnu vrstu samo-
discipline od ucesnika. To ih je nekako obavezi-
valo da na seminarima govore na nacin koji je ta-
kode razumljiv za ostale. U¢ili smo jedni od drugih
i pokusavali da budemo otvoreni prema idejama
koje su dolazile iz drugih disciplina.

Pocetkom 2005. putovao sam u Kinu.
Kada sam se pripremao za predavanja koja sam
tamo drzao, pokusao sam da $to viSe upoznam
savremenu literaturu vezanu za proces kineske
reforme. Procitao sam brojne radove najboljih
ekonomista koji su se bavili tom oblas¢u i bio sam
iznenaden cinjenicom da se oni, uprkos pominja-
nja politickih aspekata reforme, nijesu pozivali ni
na jedan clanak iz casopisa politickih nauka.
Istovtemeno sam citao clanke vodecih politickih
naucnika specijalizovanih za ovu oblast i naisao na
istu jednostranost - mada su pominjali ekonomsku
reformu nekoliko puta, nije bilo referenci na
ekonomske casopise. Izgleda da je tesko da se
ostvari bilo kakva intelektualna komunikacija
izmedu te dvije grupe eksperata u Kini.

Polazedi od tih saznanja, odlu¢io sam da
blize sagledam relacije izmedu razli¢itih drustvenih
nau¢nih disciplina. Student ekonomije Noémi
Péter asistirao mi je u tom radu. Fokusirali smo se
na Cetiri discipline: ekonomiju, polit¢ke nauke, so-
ciologiju i pravo. Odabrali smo pet vodeéih
casopisa iz svake od tih disciplina 1 pregledali po
jedan godisnjak od svakog, tj. sve clanke obja-
vljene u 2004. Pregledali smo brojne reference,
koje smo klasifikovali na vise nac¢ina (metod kal-
kulacije, principi klasifikacije i glavni rezultati su u
dodacima radu). U ekonomskim c¢asopisima smo
pronadli 316 clanaka na kojima je nasa meto-
dologija bila primjenjiva. Od 4885 referenci koje
su pronadene u ovim clancima, 88,9% je bilo iz
ekonomskih ¢asopisa, 6,0% iz interdisciplinarnih
drustvenih naucnih ¢asopisa, 2,2% iz casopisa za
politicke nauke, 1,2% iz pravnih casopisa i 1% iz
socioloskih ¢asopisa. Najdominantniji izvor znanja
za ekonomsku profesiju je, prema tome, sama pro-
fesija- radovi objavljeni od strane drugih ekonomi-
sta u ekonomskim casopisima. Profesija je okrenu-
ta unutar sebe i rijetko koristi znanja drugih drust-
venih naucnih disiplina. Sli¢na situacija preovla-
dava i kod drugih ispitanih disciplina (vidjeti do-
datak).

Ne Zelim da precijenim vrijednost kvanti-
tativnih rezultata ove minijaturne kolekcije podata-
ka. Mi bismo ocigledno dobili mnogo preciznije i
pouzdanije rezultate da smo analizirali nekoliko

godisnjih sveski Casopisa izdatih tokom nekoliko razli-
citih godina i sa uklju¢ivanjem vise disciplina 1 ¢asopisa
u analizu. Ovom prilikom, iskljucili smo iz rezultata
reference u kojima je disciplina koju smo koristili kao
izvor dvosmislena. Preciznija kalkulacija bi zahtijevala
vedi rad, a ja se nadam da ¢e neko to uraditi. Zakljucak
ove male studije je jasan, dakle: intelektualne veze izme-
du razli¢itih drustvenih nauka su veoma slabe.

Gdje smo sada u pogledu odvojenosti i sarad-
nje u drustvenim naukama? Sta se moze udiniti da se
ove disipline priblize tako da mogu da obezbijede ko-
herentan visestran prilaz problemima koji se sada prou-
¢avaju odvojeno? Pokusacu da dam samo djelimican i
nedovrsen odgovor u ovom radu, uglavnom da bih
podstakao citaoca da razmisli o ovim vaznim pitanjima.
Dublje razumijevanje ovih problema zahtijeva mnogo
obuhvatnije istrazivanje.

(A) Pet ohrabrujuc¢ih primjera interdiscipli-
narnog prilaza

Opsta slika interakcije disciplina je malo po-
voljnija nego $to je gore sugerisano. Opisao sam u
ovom radu pet primjera intelektualnih pravaca, nauc¢nih
pozicija i metoda koje idu ka omedavanju tradicionalnih
disciplina i izazivaju zblizavanje i saradnju izmedu njih.
Ubjeden sam da se moze nadi jo$ primjera.

(B) Teorija racionalnog izbora

Teorija racionalnog izbora predstavlja stz
neoklasicne ekonomije. Njeno najrigoroznije izlaganje
pocinje Walras; Arrow i Debreu je razraduju kroz vise
detalja.

Mada se ova teotija razvijala unutar okvira eko-
nomije, postala je $irokoo koris¢ena takode i u drugim
disciplinama. Pionir u naporima da prositi ekonomiju je
Gary Becker, koji je nagraden Nobelovom nagradom
na tom polju 1992. Backer dokazuje da u mnogim
slucajevima motivacija ljudskog ponasanja moze biti
opisana pretpostavkom da ¢e donosilac odluke koji bira
izmedu razlicitih alternativa izabrati onu koja garantuje
najpovoljniju kombinaciju koristi i nedostataka. Za tog
donosioca odluka se pretpostavlja da je konzistentna
osoba cije preferencije ispunjavaju izvjesne konzi-
stentne zahtjeve i koja maksimizira funkciju korisnosti—
tj. on ili ona pokusavaju da naprave optimalan izbor
izmedu alternativa. Primjenjivanje modela racionalnog
izbora omogucuje nam da analiziramo ne samo eko-
nomske odluke (kao §to su izbor proizvodaca izmedu
razli¢ith tehnologija ili potrosacev izbor izmedu dvije
robe) ve¢ takode sirok spektar drugih pitanja, kao $to
su zlocin, ubistva, veli¢ina porodice i izboti.
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U mojoj knjizi Anti-Equilibrium (1971)
detaljno izlazem kritiku teorije racionalnog izbora.
Svakako nijesam nekriticki podrzavalac ove teortije;
naprotiv, ja shvatam njena ogranicenja. Naglasio
bih ipak, da bi bila velika greska jednostavno je
odbaciti. Takode bismo trebali izbjeéi redukciju
problema na konflikt izmedu disciplina ili pod-
disciplina, pricom kako “mi, sociolozi (naucnici u
politici ili pravu) ne volimo teotiju racionalnog
izbora a vi, ekonomisti, zelite da je isforsirate na
nase oblasti proucavanja”. Ne, sustina je u necemu
drugom. Ne postoji tako nesto kao s$to su sociolog
ili ekonomist. Postoji nekoliko vrsta sociologa ili
nekoliko vrsta ekonomista. U ekonomiste spadaju
ljudi, kao $to sam ja, koji su kriticari ove teotije, ali
koji znaju da ona ima znacajnu snagu u objasnja-
vanju pojava i prema tome treba da se koristi i
primijeni. Mi bi trebali, medutim, takode razumjeti
ogrnicenja njene primjene i koristi.

Neumjesni korisnici teorije racionalnog
izbora (a ima ih mnogo) vjeruju da je to kljuc za
shvatanje svih fenomena— da ne postoji ljudsko
ponasanje koje se ne moze opisati (mozda sa ne-
kim blagim odstupanjima) uz pomoé ovog
modela. Nasuprot tome, ljudi koji primjenjuju
teoriju razborito i s ozbiljnoséu (a ima ih takode
puno) znaju da ova teorija moze objasniti neke
fenomene, a neke ne. Oni takode znaju da je
objasnjenje samo djelimi¢no valjano ¢ak i u onim
slucajevima gdje je u potpunosti primjenjivo. Teo-
rija racionalnog izbora ne moze da objasni sve
pojave, ali moze da ukaze na neke vazne elemente.
Dakle ja koristim teoriju racionalnog izbora oprez-
no u okviru njenih ogranic¢enja. Ukoliko se suoc¢im
s pojavom koju je potrebno objasniti, posebno
ako se radi o komplikovanoj drustvenoj pojavi,
mislim da se treba zapitati ¢ime su motivisani do-
nosioci odluka, koji su im ciljevi, da li imaju lako
shvatljive interese (to mogu biti nefinansijski inte-
resi kao §to su motiv za sticanje modi, ili emotivni
motivi). Treba analizirati $ta je to §to inspirise
pojedince na akciju zato §to nam to pomaze da
shvatimo razloge za dogadaje koji se desavaju kao
rezultat njihovog izbora i odluka, svjesnih ili
nesvjesnih.

Ja sam protiv “imperijalizma’ teotije racio-
nalnog izbora, njene agresivne difuzije i prakse
nametanja te teorije istrazivacima. Posmatram je,
ipak, kao veoma vaznu i pozeljnu u razmisljanju,
da bih je koristio god je moguce. Do sada ni jedna
od drustvenih disciplina nije sposobna da
pobjegne od uticaja te teorije.

(C) Teorija igara

U slucaju racionalnog izbora, osnova pret-
postavka (da donosilac odluke ¢ini optimalan izbor) se
proédirila izvan granica ekonomske nauke. U slucaju teo-
rije igara, forma opisa, moguca tehnika za opisivanje
situacija je posla izvan jedne discipline.

Prvi ilustrativni primjeri u kojima se teorija pri-
mjenila bile su drustvene igre, ali u klasi¢cnom istraziva-
nju Neumann i Morgenstern (1944) su je poceli primje-
njivati na ekonomske pojave vtlo brzo. Uskoro je po-
stalo jasno da bi se teorija igara mogla koristiti za anali-
zu bilo koje drustvene pojave. Konkretnije, ona je pri-
mijenjiva na svaku situaciju koja ukljucuje interakciju
(saradnja, konflikt, harmonizacija ponasanja, djelovanje
protiv drugih aktera) medu drustvenim akterima ili gdje
moze do¢i do interakcije. Ljudi su povezani s Sirokim
spektrom drustvenih veza. Ukoliko postoji bilo kakva
veza izmedu njih, veéina pojava koja je vezana za njiho-
vu interakciju mogla bi se opisati nekom vrstom mode-
la teorije igara, koji bi mogao pomoc¢i prilikom donose-
nja interesantnih zaklju¢aka. Pojave koje bi se mogle
analizirati teorijom igara deSavaju se u sferi politike,
porodi¢nog zivota, u vojnim situacijama i bezbroj dru-
gih konteksta.

Veliki broj akademika koji se bave teorijom
igara rade u ekonomiskim departmentima. Ali teotija
igara nadrasta ckonomske okvire i postaje opSta
analiticka tehnika primjenjiva sirom drustvenih nauka.

(D) Visevarijantne analize dugoro¢nih se-
rija nacionalnih statistika

Obilje podataka i ubrzani razvoj kompjutera
dovode do zblizavanja odvojenih drustvenih nauka.
Tokom 60-ih, Republika Koreja, Brazil i nekoliko dru-
gih zemalja dozivjele su veoma brz ekonomski razvoj.
Istrazivaci tog vremena biljeze da su sve ove zemlje bile
pod teskim dikatatorskim rezimom, upucujuci neke ka
zakljucku da diktatura pospjesuje rast i stvara mnogo
bolje uslove za ekonomski razvoj nego demokratski
sistemi. Tipi¢an argument se odnosio na jednu od
najbrze rastu¢ih zemalja 1 pokusano je izvodenje opstih
zakljuaka na tom jednom primjeru ili mozda na
primjeru jedne ili dvije druge takve zemlje. Mnoge
promjene su se desile u dekadama poslije toga. Prvo,
kreirana je velika baza podataka, sa serijama podataka
od 100 do 150 zemalja za dug period. Neke od ovih
vremenskih serija pokrivaju ekonomske podatke (na
primjer GDP); drugi pokrivaju neekonomske pojave.

Drugi znacajni razvoj koji se desava u posled-
nje tri dekade je razvoj ekstremno efikasnih kompju-
tera, koji omogucuju brza resenja gigantski sistema
jednacina, multivarijantne regresivne racune i druge ma-
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tematicko-statisticke analize. Ovi kompjuteri su u
moguénosti da izvr$e zadatke koji zahtijevaju
100000 proracuna i jednoj setiji. Mnogi projekti
koriste nove moguénosti koje nude ogromne
banke podataka 1 brzi kompjuteri. Medu pionirima
je bio Robert Baro (vidjeti npr. njegovu studiju
1991.) U poslednjih 15 godina ova vrsta analiza je
postala industrija u kojoj rade stotine istrazivaca2.
Tipi¢na procedura je slede¢a. Recimo da istrazivac
zeli objasniti neki ekonomski fenomen (kao sto su
rast ili nejednakost prihoda) ili neekonomsku poja-
vu (kao §to je stepen nepismenosti). On ili ona
mogu da razmotre $irok spektar varijabli, rangira-
nih od kvantitativnih ekonomsko statistickih po-
dataka, kao §to su stopa investicija ili otvorenost
zemlje za ino trgovinu, do razlicitih kvalitativho
drustvenih karakteristika, kao $to su stepen demo-
kratije ili diktatura koji preovladuju unutar politi-
ckog sistema. Istrazivaci mogu procijeniti pravni
sistem drzave (Anglo-Saksonski ili Njemacki). On
ili ona mogu istraziti koliko se cesto desava koru-
pcija i koja je dominantna religija te zemlje.
Ukoliko je drugacije postavljen fenomen
ukljuc¢en u formulisanju objasnjavajucih varijabli,
istraziva¢ moze izaéi sa vise od nekoliko svoje-
voljno izabranih primjera faktora koji uticu na rast
pojave koja se proucava Slijedenje pazljive analize
ovog tipa multivarijantnih kalkulacija ne moze
uvijek dati jasan i nedvosmislen odgovor i voditi
ka zaklju¢nim rezultatima. Ali, bez obzira kakav je
ishod, koristedi je pravimo velike korake u ucenju.
Sa statistickim sredstvima, drustvene nauke uop-
ste, ne samo ekonomija, mogu sada istraziti uzro-
¢ne veze izmedu Sirokog spektra ekonomskih i
neckonomskih pojava. Ovaj prilaz izaziva mnoge
ozbiljne metodoloske teskoce. Njegova primjena
je neprijatna u mnogim slucajevima. Istrazivaci
cesto kritikuju metodologiju koju smo ukratko
opisali 1 izvode neodgovorne zakljucke iz analiza.
Uprkos tim problemima, ovaj metod se danas jos
uvijek, ako se primijeni oprezno, moze pokazati
kao vrijedan za razumijevanje komplikovanih uza-
jamnih veza. Dozvolite mi da izrazim brigu veza-
nu za ovaj metod. Kompjuteri su danas tako brzi
da istrazivaci mogu izvesti eksperiment nasumice—
kao $to sugeriSe ironiocni c¢lanak “Upravo sam
startovao dva miliona regresija” Sala-i-Martina
(1997). Sve moze biti stavljeno na desnu i lijevu
stranu, regresija se moze izvrsavati kroz milione
kalkulkulacija i moze se naéi adekvatna jednacina.
Upozorenje Tjalling Koopmans ostaje validno: sva
znacajna mjerenja i izvrSene kvantitativene analize

moraju se bazirati na fundamentalnoj teotiji (Koop-
mans 1947).

(E) Koriscenje ,,mekih” podataka

Prije oko dvije ili tri dekade, ekonomisti su uzi-
mali za ozbiljne samo one empiriske analize koje su sa-
drzale ex post statisticke podatke. Nijesu htjeli da pri-
hvate ideju da bi se ozbiljne ekonomske analize mogle
bazirati na intervjuima, vjerujuéi da samo istrazivaci
trzi$ta ili, mozda, sociolozi sprovode ovu vrstu istra-
zivanja, a ne cijenjeni ekonomisti. Danas to vise nije
slucaj. Profesija danas shvata da je znacajna pojava koja
se desava u ljudskom mozgu. Ekonomisti treba da
razumiju ocekivanja ljudi, nade 1 percepcije, i oni treba
da cijene vrijednosti koje uticu na njihov nacin mislje-
nja, nivo optimizma 1 pesimizma. Blagostanje je uvijek
bilo medu varijablama koje ekonomisti smatraju vaz-
nim, ali se ono uobicajeno mjeri obimom potrosnje.
Postalo je uobi¢ajeno da se mjeri nivo ljudske srece
(vidi Frey and Stutzer 2002).

Mnoge studije koje danas pisu istrazivaci osla-
njaju se na tehnike koje ranije ekonomisti nijesu primje-
njivali, ali koje su redovno koristili sociolozi. Ova vrsta
podataka moze se dobiti iz brojnih izvora, ukljucujuci
anketiranje i intervjue. Ocjenjivanje istrazivackog pro-
jekta ne bi trebalo da se bazira na tome da li su podaci
»meki” ili ,,tvrdi”, ve¢ na tome da li su oni reprezenta-
tivni i konsistentni i da li je istrazivanje pazljivo oba-
vljeno.

(F) ,,Sistemska paradigma”

Nadam se da necu ostaviti utisak neskromno-
sti, ako, kao poslednju konstataciju, navedem karakte-
risticni prilaz koji obi¢no primjenjujem u mom radu, koji
ja zovem ,,sistemska paradigma”’ (Kornai 2000). Razmo-
trimo istorijski period u kojem su bivsi Sovjetski Savez i
Istocna Evropa bili pod komunistickom diktaturom.
Opisvanjem iskljucivo politickog rezima (politicki mo-
nopol komunisticke partije) stvorila bi se jednostrana
prezentacija regiona i perioda. S druge strane, opisiva-
nje samo ekonomije s navodenjem eliminacije privat-
nog vlasni$trva kao sredstva proizvodnje, nacionaliza-
cijom proizvodnih sredstava, smanjenje uloge trzista i
centralnim upravljanjem ckonomskih procesa, stvorilo
bi drugu jednostranu sliku. Potpunija slika bi trebala da
sadrzi oba navedena aspekta, a takode i ideologiju, do-
minaciju Marksisticko-lenjinistickih ideala, proganjanje
alternativnih pogleda i retoriku i propagandu komuni-
stickog rezima.

Jedini mogudi nacin da se shvati realnost ovog
rezima prije 1990. je pokusaj da se proudi sistem kao
cjelina. Mi bi trebali pokusati da shvatimo istovremeno
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sve sfere i dimenzije sistema, kako razli¢iti ele-
menti uticu jedni na druge, koja interakcija preo-
vladava izmedu njih 1 koja se zajednicka meduza-
visnost pojavljuje. Sistemska paradigma ima boga-
tu intelektualnu tradiciju. Smatram da je Karl
Marks bio njen prvi pionir. Drugi znacajni naucni-
ci su njeni sledbenici Karl Polanyi (1944; 1962),
Friedrich Hayek (1935; 1944) i Joseph Schumpeter
(1942).

Primjena sistemske paradigme je potrebna
ne samo da bi se proucavao socijalizam, ve¢ da bi
se razumio i kapitalisticki sistem kao cjelina a ne
samo neka od njihovih podrué¢ja. Ovaj sistemski
prilaz je postao posebno vazan sada, kada se
promijena desila— koju Karl Polanyi naziva Velika
transformacija— koja se odvija u biv§im komunisti-
¢kim zemljama. Oni koji su se prethodnih 15 go-
dina specijalizovali u proucavanju promjena u
bivsem Sovjetskom Savezu, Centralnoj i Istocnoj
Evropi, Kini ili Vijetnamu— tzv. “tranzitolozi’,
ukljucujuéi eksperte Svjetske Banke, Medunarod-
nog Monetarnog Fonda i Evropske banke za reko-
nstrukciju 1 razvoj— imaju svoje shvatanje tih pro-
mjena Cak i ako ne koriste frazu sistemska para-
digma, karakter njihovog rada obavezuje ih da
primjenjuju ovaj prilaz.

Sistemska paradigma se ne moze primi-
jeniti unutar uskih granica jedne ili druge drustve-
ne naucne discipline. Bitna sustina toga prilaza je
interdisciplinarni karakter.

(G) Zeljeni pravci

Koiji su zeljeni pravci promjena? Ne suge-
riSem ponistavanje granica koje odvajaju naucnie
discipline. Ne sugerisem da sektori ekonomike, so-
ciologije 1 nauke o politici budu spojeni u sveobu-
hvatni sktor drustvenih nauka. Nijesam pristalica
pripajanja, posebno ne zbog taktickih razloga (tj.
zbog sprijecavanje borbe za mo¢ koja obicno slije-
di pripajanja).

Odvojene discipline su bogate vrijednom
tradicijom, metodologijama i prilazima. Pripadnici
svake profesije preciS¢avaju znanje podskupa iz
ukupnog skupa literature o drustvenim naukama.
Bila bi ozbiljna greska ako bi ubuduée samo ,,uni-
verzale?” sprovodili istrazivanje i predavali studen-
tima drustvene nauke. Ja svakako imam sugestije
za povecanje podjele znanja medu naukama. Te
sugestije su skromne i mozda imaju vecu $ansu da
se primijene.

Preporuka 1: Ste¢i najmanje minimalno
znanje o drugim disciplinama

Koja god da je vasa disciplina, treba da stekne-
te minimalno znanje o drugim disciplinama drustvenih
nauka. Max Weber nije jedini naucnik izvan ekonomije
¢iji rad ekonomisti treba da razumiju. Kao §to je mini-
mum znanja matematike i statistike potreban da se do-
bije doktorat u ekonomiji, isto tako minimalni zahtjevi
treba da postoje u pogledu drustvenih nauka i istorije.
Kao ,,zreli” istazivadi, moramo obrazovati sebe. Tre-
bamo ¢itati vise radova koji se publikuju u drugim
naucnim disciplinama, tj. treba da slijedimo ta zadnja
dostignuca.

Postavlja se pitanje: treba li da budu postavljeni
minimalni zajtjevi 1 za studente? 1li da zadovoljimo sebe
preporukama da univerziteti ohrabruju $ira znanja i da-
ju kredite za kurseve izvan osnovnih disciplina? Nije-
sam siguran koji je pravi odgovor, pa bi bilo potrebno
nastaviti $iru diskusiju o tome. Ali, to nije najvaznija
stvar, nego atmosfera koja prevladava na univerzitima i
odreduje ocekivanja jednih i drugih. Postoji pojam koji
koriste pripadnici madarske inteligencije: ,,profesionalni
varvarin’”: on se odnosi na eksperte koji imaju samo zna-
nje na uskom polju. Treba da kreiramo atmosferu u
kojoj ¢e se oni stidjeti zato $to su nedovoljno obrazo-
vani u $irem smislu.

Preporuka 2: Ohrabrivati interdisciplinarni
rad i saradnju izmedu eksperata iz razliCitih nauka

Interdisciplinarni rad je prisutniji nego §to je
bio nekoliko godina unazad, ali jo$ uvijek nije $iroko
prisutan. Pozeljno je da imamo vise interdisciplinarnih
istrazivackih projekata 1 kurseva na univerzitetima.
Pojam ,interdisciplinarni nancnif” se danas ne cijeni pre-
vise. Izjava ,,0n je najbolji filozof medu ekonomistima”
se ne uvazava u dovoljnoj mjeri, odnosno ne znaci
visoku ocjenu. Takvo ocjenjivanje i pristup treba da se
promijeni.

Nekoliko casopisa pokriva dvije bliske disci-
pline (npr. ekonomiju i socijologiju ili ekonomiju i
pravo). Ali, ne postoji jedan prestizni ekonomski aka-
demski casopis na engleskom jeziku koji pokriva
ukupnu masu drustvenih nauka. Kada sam pisao clanak
o sistemskoj paradigmi, nijesam uspio nadi ni jedan c¢aso-
pis u koji bih ga mogao svrstati. Srecan sam da ¢e broj
koiji je publikovan od strane Svjetske Banke ukljuciti taj
rad. To je rad koji se, u stvari, ne uklapa u bilo koji
drustveni casopis, te bi ispunio svoj cilj samo ako bi se
publikovao u onim ¢asopisima koji objavljuje ¢lanke
razli¢itih disciplina simultano. Ali politika izdavaca ne
dozvoljava takvu praksu. Casopis koji je ponosan na
svoju reputaciju ne zeli da to ugrozava objavljivanjem
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drugih tema. Pomenuo sam ovo samo ironi¢no, ali
i da opisem sadasnju situaciju u kojoj, uprkos po-
vecanju broja casopisa, ne postoji ni jedan ade-
kvatan casopis univerzalnog karaktera, koji pokri-
va sve discipline drustvanih nauka. Da sam mladi,
inicirao bih sveobuhvatan casopis drustvenih na-
uka.

Preporuka 3: Ohrabrivanje razvoja
nove vrste multidisciplinarnih nau¢nika

Treba da ohrabrimo razvoj posebne vrste
naucnika, ,,drustvene nauke”, u akademskoj sfeti.
Vedina nauénika ée preferirati da ostane u ekono-
metriji, ili eksperimentalnoj psihologiji, ili empi-
rijskoj drustvenoj antropologiji. Ali mala je grupa
istrazivaca 1 profesora koja pokusava da razvije Siri
prilaz problemima. Takvi univerzalni umovi su po-
trebni ne samo da postanu novi Hayeci ili Sumpe-
teri, nego da ispune mnogo skormije potrebe.
Predsjednici 1 ministri npr. treba da imaju sa-
vietnike koji ¢e imati Sira znanja od sadasnjih
(Cesto prilicno uskih znanja) savijetnike, koji ¢e biti
upoznati s mnogo disciplina, ljude s $irim znanjem
istorije, politickih nauka, ekonomije, socijologije i
socijalne psihologije. Oni ne moraju biti eksperti u
tim oblastima, nego treba da budu sposobni da se

otijentisu u tim disciplinama, da znaju koju knjigu treba
da ¢itaju i da je preporuce.. Stvaranje te vrste naucnika
moze pomodi politicarima da dobiju bolje savjete od
onih koje su imali do sada

Kao zakljucak, dozvolite mi da jo$ jednom
ukazem da ne postoji gotov recept za tjesavanje proble-
ma koji je opisan u ovom radu. Ali, ovaj rad moze biti
koristan u skretanju paznje na ozbiljan problem koji do
sada nije postavljen na pravi nacin.

Dodatak: Metodologija i numericki detalji
proucavanja referenci u razliCitim disciplinama

Po pet relevantnih ekonomskih ¢asopisa u eko-
nomiji, pravu, politickim naukama i sociologiji su
selektovani (tabela A.1), 1 svaki ¢lanak u tih 20 ¢asopisa
koiji je publikovan u 2004. je analiziran. Izbor ekonom-
skih Casopisa je zasnovan na razli¢itim pregledima ,,vo-
decih casopisa®“. Eksperti u drugim disciplinama se-
lektovali su casopise iz prava, politickih nauka i slocijo-
logije. Takode, veéina od tih ¢asopisa je publkovana u
SAD, a uzorak ukljucuje najmanje jedan neamericki
casopis u svakoj disciplini. Konac¢no, izbor je bio pro-
izvoljan, iako se pokazalo kao izvjesno da je svaki od
izabranih ¢asopisa rangiran medu 10 do 15 vodeéih u
tim disciplinama.

Tabela A.1: Casopisi izabrani iz pet nauénih polja (2004)
Ekonomija Pravo Politicke nauke Sociologija
. , . . American Jounrnal of American Political Science . )
American Economic Review International Law Review American Jonrnal of Sociology
Economic Journal Columbia Law Review Comparative Politics American Sociological Review
Journal of Economic Perspectives Harvard Law Review Fauropean {{ZZZ/}JOdem[a[ Annnal Review of Sociology
Journal of Political Economy Rabel’s Zeitschrift Journal of Democracy Social Forces
Review of Economic Studies Yale Law Jonrnal World Politics Sociology

Izvor: Autorova priprema, uz pomo¢ Noemi Petera.

Napomena: Zadnje izdanje iz 2003. je ukljuceno kod ¢asopisa koji su publikovali samo tri izdanja u 2004.

Reference u svakom clanku prema clancima
u regularnim izdanjim drugih ¢asopisa su obradene
(tabla A.2). Ponekad su clanci koji se pojavljuju u
specijalnim izdanjima takode ukluceni. Npr. analiza

obuhvata Papers & Peedings izdanja American Economic
Review, Conference Papers Economic Jonrnala, 1 Symposinm i

Supreme Court 2003 Term Harvard Law Review.

Tabela A.2 Broj izdanja, ¢lanci, i analiza referenci
Broj Ekonomija Pravo Politika Sociologija Ukupno
izdanja 27 32 18 22 99
Clanci 316 05 164 176 721
Reference 8,637 9,952 6,567 12,827 37,983

Izvor: Autorova priprema, uz pomo¢ Noemi Petera.
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Pojedinacne reference su pridruzene jednoj
od sledecih kategorija: ekonomiji, pravu, politickim
naukama, sociologiji, interdisciplinarnim naukama i
ostalim. Clanci o spoljnim poslovima i medunarod-
nim relacijama su klasifikovani kao ¢lanci politickih
nauka, clanci o polu su klasifikovani kao ¢lanci iz
sociologije, ¢lanci o krimnalogiji su klasifikovani kao
clanci politickih nauke i ¢lanci o industrijskoj orga-
nizaciji, finansijama, industrijskim vezama, biznisu i
politickoj ekonomiji su klasifikovani kao ekonomski
clanci.

Proces uspostavljanja interdisciplinarne kate-
gorije je bio kako slijedi. U nekim slu¢ajevima, naslov
casopisa nedvosmisleno identifikuje discipline cije
podrucje pokriva(npr. The Journal of Law & Econo-
mics). U drugim slucajevima (npr. Theory and Society)
potrebna je procjena da bi se odredilo da li je ¢asopis
interdisciplinaran.
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Ako je referenca publikovan u casopisu, re-
levantna kategorija je obic¢no jasna. Posto je klasifi-
kacija drugih referenci teza, one su grupisane pod
“ostale.” Ta kategorija obuhvata sve knjige, radne
clanke, Internet sajtove, clanke iz ¢asopisa, novinske
clanke i druge publikacije koje ne spadaju u pet
definisanih kategorija.

Tabele A.3 i A.4 pokazuju da je proporcija
referenci vlastite discipline visoka ako razmatramo
reference klasifikovane u pet kategorija (Stavise, pro-
portcija je veca u radovima publikovanim u ekonom-
skim casopisima). Procenat brojeva u dijalognali
odrazava visok stepen "gledanja-unutar” u svim di-
sciplinam koje su predmet istrazivanja. Brojevi su
najvedi u ekonomiji (88.9%) i pravu (84.0 procenta) a
najnizi u politickim naukama i socioologiji (65.8% za
obadvije te discipline (tabele A.31 A.4).

Tabela A.3. Rasopred referenci
Vrsta ¢asopisa u kojim se reference pojavljuju

Vr‘st.a publikacije u kojoj je referenca Ekonomija Pravo Politika Sociologija Uknpno
originalno navedena

(1) Ekonomija 4,344 256 341 625 5,566
(2) Pravo 60 3,428 70 190 3,748
(3) Politika 109 84 1379 286 1,858
(4) Sociologija 50 15 110 3077 3,252
(5) Interdisciplinarne 322 296 197 497 1,312
(6) Ukupno: Broj referenci identifiko-

vanih da poticu iz spedifi¢nih disciplina 4,885 4,079 2,097 4,675 15,736
ili iz kategtoije interdisciplinarne

(pozicije 1 do 5)

(7) "Ostalo" 3,752 5,873 4,470 8,152 22,247
(8) Ukupno (8 =6 + 7) 8,637 9,952 6,567 12,827 37,983
Izvor: Autorova priprema, vz pomoé Noemi Petera.

Tabela A.4 Raspored referenci identifikovanih da poticu iz posebnih disciplina (u procentima)
Virsta ¢asopisa u kojem se reference pojavljuju

Yrsta pubhkfacl]e u kojoj je referenca Ekonomija Pravo Politicke Sociologia Ukupno
izvorno publikovana nauke

Ekonomski ¢asopisi 88.9 6.3 316.3 13.4 35.4
Pravni casopisi 1.2 84.0 3.3 4.0 23.8
Casopisi iz polit. nauka 2.2 2.0 65.8 6.1 11.8
Socioloski ¢asopisi 1.0 0.4 5.3 65.8 20.7
Interdisciplinarni casopisi 6.6 7.3 9.4 10.6) 8.3
Ukupno 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Izvor: Autorova priprema, uz pomo¢ Noemi Petera.

Primjedba: 100% koje figurise u zadnjem redu
se odnosi na podskup svih referenci koje su opisane
u redu 6 tabele A.3. Npr. reference ekonomskih ¢a-
sopisa, 4,885 identifikovanih referenci konstitusiu

100% opisanih na dnu tabele. Zbir 88.9% od tih
4,885 referenci se odnosi na clanke u ekonomskim
revijama.
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Detaljnije proucavanje bi moglo pomoéi da  odvajanje kategorije “ostali”, vidi tabelu A.5, koja
se distibuiraju reference koje spadaju u kategoriju  pokazuje da su discipline navedene ovdje za blize is-
“ostali” Ova studija to daje samo za ekonomiju. Za  pitivanje takode veéinom ignorisane kao cilj eko-
rezultate eksperimenata usmjerenih na detaljnije  nomskih ¢lanaka.

Tabela 5. : Raspored stavki “ostalo” citiranih u ekonomskim ¢lancima (%)

Komadi %
Kategorija ""Ostalo” nkupno 3,752 100%
Og toga, identifikovani sa porijeklom u nekoj disciplini:
(1) Istorija 4 0.1%
(2) Matematikas, statistika 87 2.3%
(3) Filozofyja 103 2.8%
(4) Psibologija 10 0.3%
(5) Antropologija 3 0.1%
(6) Subtotal: Identifikovane reference /(1) do (5)] 207 5.5%
(7) Ostatak neidentifikovanih referenci, nkupno 3,545 94.5%

Izvor: Autorova priprema, uz pomo¢ Noemi Petera.
Propozicija “ostalo” je interesantna za objadnjavanje nivoa te analize. Uspjeli smo da klasifikujemo
57% svih referenci u ekonomiji ali samo 41% u pravu, 37% u socijologiji i 32% u politickim naukama.
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